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AYUNTAMIENTO DE ARROYO DE LA ENCOMIENDA
ACTA DEL PLENO DE LA CORPORACION

CORRESPONDIENTE A LA SESION ORDINARIA

CELEBRADA EL DIA 27 DE MAYO DE 2016.

SENORES ASISTENTES
Presidio el acto, el Sr
ALCALDE-PRESIDENTE: Alcalde-Presidente titular D. José Manuel
D. JOSE MANUEL BARRIO MARCO Barrio Marco y actué como Secretario
titular, D. Carlos Rodriguez Fermoso.
TENIENTES DE ALCALDE:
D. SARBELIO FERNANDEZ PABLOS
D® M@ DEL MAR REDONDO ROJO
D?® M? ISABEL MANSILLA BLANCO

CONCEJALES ASISTENTES:
D. VICTOR BARTOLOME FERNANDEZ
D2 MARGARITA SANTOS GOMEZ,
D. JUAN CARLOS PRESA VIRTO,
D? ROCIO DE FUENTES CHILLON;
D2 BEATRIZ FRAILE BANOS,
D. EDUARDO VELA GARCIA
D. RAMON RUIZ RUIZ
D. RAUL NAZARIO GARCIA AGUDO,
D2 MONICA GONZALEZ VILLEGAS;
D. JOSE ANTONIO OTERO PARRA
D. LUIS CARLOS ESTEBAN
FERNANDEZ
D. JOSE RAFAEL VELASCO RIVERO,
D. DANIEL PARRA FRAILE

CONCEJALES NO ASISTENTES:
NINGUNO

SECRETARIO:
CARLOS RODRIGUEZ FERMOSO

INTERVENTOR:
RAFAEL MOZ0O AMO

En Arroyo de la Encomienda,
siendo las 17:00 horas del dia 27 de
mayo de dos mil dieciséis, se reunieron
en el Salén de Plenos de la Casa
Consistorial; los sefiores que al margen
se expresan, con el fin de celebrar la
sesion expresada, para la cual han sido
previamente convocados.
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Declarado abierto el acto publico por la Presidencia, se pasan a tratar los
asuntos incluidos en el Orden del Dia de la convocatoria entregada a los miembros de la
Corporacion.

Todos los asistentes permanecieron presentes a lo largo de toda la sesion.
Abierta la sesion por el Sr. Presidente, tras haberse comprobado por el Secretario la
existencia del quorum suficiente para su inicio, se procede a conocer los asuntos
incluidos en el orden del dia.

P.16.06.01.- APROBACION, EN SU CASO, DEL BORRADOR DEL ACTA DE LA
SESION ANTERIOR.

Por el Sr. Presidente se pregunta a los presentes, sobre si algin miembro de la
Corporacion tiene que formular alguna observacion al borrador del acta de la sesion
anterior, celebrada el 27 de abril de 2016 que se ha puesto a disposicion de los
miembros de la Corporaciéon desde la convocatoria de la presente sesién, con las
modificaciones introducidas a instancia de D. Rafael Velasco.

Mostrandose por todos los presentes su conformidad, resultando aprobado por
unanimidad.

P.16.06.02.- APROBACION DEFINITIVA DE LA ORDENANZA REGULADORA DE
LA ACTIVIDAD DE LAS PENAS.

Por la Presidencia se presenta la aprobacién de la Ordenanza reguladora de la
actividad de las Pefas.

VISTO que el Pleno de la Corporacion, en sesion celebrada el 30 de marzo de 2016,
acordd aprobar inicialmente la Ordenanza reguladora de la actividad de las Pefas de
fiestas populares del municipio de Arroyo de la Encomienda, segun el texto
dictaminado favorablemente por la Comisién Municipal de Educacién, Cultura y
Deportes, en sesion de 22 de marzo que consta en el expediente, sin perjuicio de
tramitar el correspondiente expediente para la aprobacion de los precios publicos a
que la Ordenanza se refiere.

VISTO que el acuerdo se publicé en el Tablon de Edictos del Ayuntamiento y en el
BOP N° 82 del 9 de abril, por el plazo de treinta dias, que terminara el préximo 17 de
mayo, sin que hasta la fecha se haya presentado alegacion o reclamacion alguna.

VISTO que no obstante lo anterior, se solicitdé en Comisién y Pleno, que por Secretaria
se emitiera informe sobre algunos de los aspectos de la Ordenanza y en concreto,
sobre los senalados por el Sr. Concejal del PP, D. Luis Carlos Esteban Fernandez,
siguientes:

- En el Preambulo quitar la referencia: “o Asociaciones”.

- En el Art. 2, parr. 2°, quitar “los propietarios del inmueble”.

- En el Art. 4, quitar la expresion “recinto festero”.

- En el Art. 6, donde se hace referencia a las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del
Estado, se propone eliminar la referencia al “Estado” y cambiar la expresion “se
debera avisar”, por “se avisara”.

- En el Art. 8, seria conveniente eliminar la expresion “en concordancia con la
legislacion vigente”.
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VISTO que estas propuestas fueron examinadas y admitidas por la Comision
Informativa, por lo que se incluyeron en el texto dictaminado por la misma, en parte, y
que se sometio a aprobacion inicial por el Pleno, si bien, se sefalaba la conveniencia
de mejorar el texto de la Ordenanza, sin afectar esencialmente a la regulacion
establecida en la misma.

VISTO el informe-propuesta emitido por el Secretario del Ayuntamiento con fecha 13
de mayo de 2016, sobre la aprobacion definitiva de la Ordenanza, con mejora del texto
de la misma, segun consta en Anexo a dicho informe y de conformidad con el mismo;

Por ello, tal como dictaminé favorablemente la Comision Municipal Educacion,
Cultura y Deportes, en sesion celebrada el pasado dia 18 de mayo de 2016, se
propone al Pleno, la adopcion del siguiente ACUERDO:

PRIMERO.- Aprobar definitivamente la Ordenanza Municipal reguladora de la
actividad de las Pefas de fiestas populares del municipio de Arroyo de la Encomienda,
segun el texto que consta en el expediente, Anexo al Informe-Propuesta de
Secretaria, de 13 de mayo de 2016.

SEGUNDO.- Publicar el texto de la citada Ordenanza municipal en el Boletin Oficial de
la Provincia de Valladolid, de acuerdo y a los efectos de lo dispuesto en el 70.2 de la
Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las Bases del Régimen Local y Tablon de
Edictos y Sede Electrdnica municipales.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacion, se manifiesta:
- Por el Sr. Portavoz de C's, D. José Rafael Velasco: que sdlo afiadiria que dado que
es una Ordenanza nueva, ruega que se haga un seguimiento por parte del
Ayuntamiento y de la Comisién de Festejos, para ver si funciona bien.
- Por el Sr. Portavoz del PP, D. José Antonio Otero: en el mismo sentido.
- Por la Sra. Concejal de SISEPA, D® Mdnica Gonzélez: que ellos creen que deben
aprobarse Ordenanzas reguladoras de los distintos ambitos de actividad, estamos
continuamente haciéndolo de cosas cuyas regulaciones no estan completas y se
abstienen, pues no estan de acuerdo con la regulacion de algunos puntos,
- Por la Sra. Portavoz del PSOE, D? Beatriz Fraile: en principio, poco o nada tenemos
que decir al Reglamento. Creemos que se ha trabajado desde el respeto. Respeto a
los que viven la fiesta desde dentro pero también respeto para los que la vivimos
desde fuera. Sobre el papel se ha dibujado un marco legal para la convivencia entre
unos y otros, en teoria deberia funcionar y corregir los desfases producidos en fiestas
pasadas. En la practica, pues solo lo veremos si lo ponemos en marcha. Tiene
nuestro apoyo.
- Por la Sra. Portavoz de IPAE, D# M? Isabel Mansilla: que desea aprovechar la
ocasion para agradecer a todos los Grupos y miembros de la Comision de Festejos
que han realizado aportaciones a la Ordenanza y han dedicado parte de su tiempo a
ello, pues cree que finalmente ha merecido la pena y la Ordenanza es buena, sin
perjuicio de ir continuamente mejorandola de cara al futuro.

Sometida a votaciéon la propuesta de la Presidencia, resulta aprobada por
mayoria, con 15 votos a favor y 2 abstenciones (de SISEPA).
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P.16.06.03.- APROB’ACION DEL PAGO DE INDEMNIZACION POR HONORARIOS
DE DEFENSA JURIDICA, PROCEDIMIENTOS ABREVIADOS N° 47/2015 Y N°
4933/2013.

Por el Sr. Presidente se manifiesta que este asunto se retira del orden del dia,
al haberse reiniciado la tramitacion del Procedimiento Abreviado 4933/2013.

P.16.06.04.- APROBACION INICIAL DE LA MODIFICACION DEL REGLAMENTO
MUNICIPAL REGULADOR DEL SERVICIOS DE TRANSPORTE URBANO DE
VIAJEROS EN AUTO TURIMOS (TAXIS).

Por el Sr. Presidente se presenta la propuesta de modificacion del Reglamento
regulador del servicio de taxis.

VISTO que por el colectivo de los titulares de licencia de taxi del municipio, se plantea
introducir en el Reglamento Municipal Regulador del Servicio de Taxi publicado en el
Boletin Oficial de la Provincia de Valladolid del dia 9-diciembre-2011, las siguientes
modificaciones:

1. Limitacién de la prohibicion del ejercicio de una segunda profesion a los tres
primeros afios de ejercicio de la licencia, de modo que no se modifiquen las
condiciones de acceso al servicio y por otra parte, se permita al titular de la licencia el
ejercicio de una segunda actividad, siempre y cuando no afecte a la cantidad y calidad
del servicio, lo cual parece légico en el marco de una economia liberal de mercado.

2. Supresion de la posibilidad de transmitir las licencias a conductores
asalariados por considerar que no incide en la calidad del servicio.

3. Ampliar el periodo de excedencia de uno a cinco afios, siguiendo la
normativa general que rige en dicho sector y se modifica el régimen sancionador.

4. Modificar el regimen sancionador.

5. Modificar el Anexo de paradas existentes.

VISTO el informe de Secretaria de fecha 16 de enero de 2015, sobre la Legislacion
aplicable, el contenido de las modificaciones propuestas y el procedimiento a seguir
para la modificacion del Reglamento Municipal del Servicio de Taxi de Arroyo de la
Encomienda.

VISTA la propuesta de modificacidon formulada en el citado informe, solicitado por
Providencia de Alcaldia de la misma fecha 16 de enero.

Por ello, tal como dictaminé favorablemente la Comision Municipal Atencién
Ciudadana, Movilidad, TIC, en sesion celebrada el pasado dia 18 de mayo de 2016, se
propone al Pleno, la adopcién del siguiente ACUERDO:;

PRIMERO. Aprobar inicialmente la modificacion del Reglamento Municipal del Servicio
de Taxi de Arroyo de la Encomienda, cuyo texto integro se publicé en el Boletin Oficial
de la Provincia de Valladolid del dia 9-diciembre-2011, en los Articulos que se
expresa, modificaciones consistentes en eliminar los siguientes preceptos de los
mismos:

- En el articulo 10.1, apartado a), se elimina la expresion: "y de dedicarse como asalariado
plena y exclusivamente a la profesion de conductor de taxi.”

- En el articulo 14, apartado c), se elimina la expresion: “y de dedicarse como asalariado plena y
exclusivamente a la profesion de conductor de taxi.”

- En el articulo 15.2, se elimina la expresion: "y en plena dedicacion a tal actividad”.

@
©
o
=
k=]
9
3]
°
]
=
i}
=1
5]
=
o
a
<
=
x
[
o
@
o
2
=
I}
15
3
5]
<}
S
)
9]
1<}
k=1
<
£
i
<
=
T
£
=]
£
=
pe]
S
5t
Q
a
©
e
c
g
S
<
k=1
o
o}
c
o
o
S
~
1)
e
(6]
e
©
-3
v
w
[a)
i
Q
@
o
@
Q
@
a
)
<
)
0
<
o
<
a
w
@
~
w
=3
a
@
©
<
N
N
(8]
<
=
=
T
[
by
oo}
o
a
8]
g
-]
o
X
4
[C]
0
=1
@
3
)
0
T
S
Q
=]
=
e
°
<
o
]
€
7}
15
3
5]
1<}
S
o
©
<
@
I
a
E
L}
=
9
S
©
c
El
o
o
g
]
uw

o
<
@
=)
g
Q
£
5
3
o
Q
5
8
15
=
s
5
2
S
e
53
o
54
o
=
)
8
15
2

>
=
=]
>
e
&
L
>
]
@
L
£
g
ksl
<
@
@
°
[
2
S
£
E
=
[
5
c
2
S
3
2
£
Kol
c
5}
0
(=]
o
]
E
7y
L
4
1)
£
E
3
o
3
@
o
(]
©
@
L
c
e
k]
k)
o
@
E
Kol
(]
o
N
(]
k=]
©
2
Kl
3
8
[
s
£
o
8
@
°
o
3
2
c
h=]
S
&
k)
3
>




IDENTIFICADORES

FIRMAS ESTADO
El documento ha sido firmado o aprobado por :

Cadigo para \_/é}lidaciéni GRKRS TCPRB-1FHTM 1.- Secretario General de AYUNTAMIENTO DE ARROYO DE LA ENCOMIENDA Firmado 07/07/2016 13:06
Fecha de emision: 28 de julio de 2016 a las 10:03:14 2.- Alcalde de AYUNTAMIENTO DE ARROYO DE LA ENCOMIENDA Firmado 07/07/2016 13:51

- En el Art. 36: se elimina el apartado d) “Declaracion jurada comprometiéndose a no ejercer
otra profesién que la de conductor taxista.”
- En el Art. 55, Infracciones graves, se elimina el apartado 15: “El incumplimiento de la plena

dedicacion del titular de la licencia o conductor del vehicula”.

SEGUNDO. Someter las anteriores modificaciones del Reglamento municipal a
informacion publica y audiencia de los interesados, con publicacién en el Boletin
Oficial de la Provincia y tablén de anuncios del Ayuntamiento, por el plazo de treinta
dias para que puedan presentarse reclamaciones o sugerencias, que seran resueltas
por la Corporacion. De no presentarse reclamaciones o sugerencias en el mencionado
plazo, se considerara aprobada definitivamente la modificacion, sin necesidad de
Acuerdo expreso por el Pleno, debiendo publicarse las modificaciones definitivamente
aprobadas, en forma reglamentaria.

TERCERO. Facultar al Sr. Alcalde-Presidente para suscribir y firmar toda clase de
documentos relacionados con este asunto.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacion, se manifiesta:
- Por el Sr. Portavoz de C's, D. José Rafael Velasco: que por un lado, estan
conformes con que se de voz a los taxistas del municipio, pero tienen noticia de
reclamaciones formuladas por taxistas del entorno, respecto de actuaciones de
taxistas de Arroyo. Creen que puede haber conflictos y ellos estiman que debe
pensarse en que el servicio se va a enmarcar en un entorno metropolitano, de
Valladolid y su entorno, por lo que se abstienen.
- Por el Sr. Portavoz del PP, D. José Antonio Otero: que se volveran a abstener, tal
como hicieron en Comisién, no estando en contra tampoco.
- Por la Sra. Concejal de SISEPA, D? Ménica Gonzalez: que se van a abstener, pues
es un tema que ellos creen que se esta trabajando desde cero. Quieren agradecer el
que se haya escuchado a los taxistas y se abstienen.
- Por la Sra. Portavoz del PSOE, D? Beatriz Fraile: son modificaciones para ajustar
nuestro Reglamento Municipal a un marco legal superior, tanto nacional como
autonémico e incluso europeo. Y ahi no tenemos nada que objetar. Pero ya que
iniciamos un expediente de modificacion, y viendo que la Junta se ha puesto en serio
a trabajar en el servicio de transporte metropolitano, viendo que la CUVA ha dejado de
ser un ente muerto y paralizado y se ha puesto a trabajar para que la Comunidad
Urbana o el Area Metropolitana de Valladolid sea una realidad en cuanto a prestacion
de servicios, a las relaciones interadministrativas... ;Por qué no aprovechamos el
expediente y regulamos el servicio auto-taxi en y junto al area metropolitana? Nos
sentamos los dos Ayuntamientos: Arroyo y Valladolid, y los dos colectivos de taxistas,
iniciamos una mesa de dialogo que nos permita llegar al punto en el que los
ciudadanos disfruten de un servicio, sin tener que ver un espectaculo de boxeo. Desde
lo anteriormente expuesto, consideramos que seria conveniente posponer la
aprobacion de estas modificaciones y trabajar en este tema. Posteriormente venir con
los acuerdos alcanzados, la regulacion de como se va a prestar el servicio y aprobar
ya un Reglamento definitivo. Nos vamos a abstener.
- Por la Sra. Portavoz de IPAE, D* M? Isabel Mansilla: que desea hacer varias
puntualizaciones. En relacidn a lo expresado por SISEPA, el Reglamento no es nuevo,
sino que ya existia, al igual que el servicio. A lo expresado por PSOE, ellos entienden
que las modificaciones afectan sélo a los propios conductores y titulares de licencias
en sus relaciones con el Ayuntamiento y no con los usuarios, donde ellos también
estan de acuerdo, es en que no estaria mal que este tema se tratase en la CUVA,
donde de momento, no va ni para adelante, ni para atras. Le parece muy bien que nos
sentemos todos los municipios del Alfoz con licencias y eso solo lo puede hacer la
CUVA, Se agradece la sugerencia, pero no es muy realista. El Sr. Alcalde afiade que
hace unos dias se reunio la CUVA, es cierto que algo se mueve y hay propuestas
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concretas en cuanto a la promocion de rutas verdes, servicio de gria compartido,
transporte mediante bicicletas y corredores verdes. Nos hemos adherido a todo lo
planteado, tambien al transporte metropolitano, pero sobre el taxi no se ha planteado
nunca nada y él no tiene inconveniente en reunirnos al respecto, como planted de
hecho en la primera reunion a la que asistio como Alcalde, asi como tambien de otros
temas importantes, como la conexion a la EDAR. El tema del Taxi estd enquistado,
Valladolid tiene 460 licencias, Laguna de Duero 1 y Arroyo 5, con lo que somos un
grano de arena dentro del desierto; pero si nuestros taxistas se ven perjudicados por
no tener un tratamiento igualitario, tendremos que defender los intereses municipales.
Sigue esperando la convocatoria a una reunion para tratar estos temas.

Sometida a votacion la propuesta de la Presidencia, resulta aprobada por
mayoria, con 8 votos a favor y 9 abstenciones (de C’s, PP, SISEPA y PSOE).

P.16.06.05.- ACUERDO PARA SOLICITAR A LA JUNTA DE CASTILLA Y LEON LA
RECLASIFICACION DE LOS PUESTOS DE SECRETARIA E INTERVENCION EN
CATEGORIA SUPERIOR.

Por la Presidencia se da cuenta de la siguiente propuesta.

VISTA la Memoria suscrita por la Alcaldia, justificativa de la conveniencia y
oportunidad de proceder al cambio de clasificacion de la Secretaria de este
Ayuntamiento, de Clase 2® a Clase 1?%; cambio que se fundamenta en los siguientes
aspectos:

e Poblacion del municipio.

e Localizacion de actividades.

* Accion urbanistica superior a lo normal.

e Declaracion del municipio como Zona de Gran Afluencia Turistica (B.O.C y L n°
231 correspondiente al dia 29-11-2013) mediante Orden EYE/959/2013 de 27
de Noviembre de la Consejeria de Economia y Empleo.

e Otras circunstancias como son:

o La actividad econémica del Ayuntamiento.

o La apuesta por las Tecnologias de la Informaciéon y Comunicacion
(TIC).

o La superacion en un breve plazo, de la cantidad de 20.000 habitantes
empadronados, lo que va a provocar importantes cambios en materia
competencial y de prestacion de servicios y en materia organizativa de
este Ayuntamiento.

- Visto que mediante acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de fecha 30 de Septiembre
de 2015 se acordo solicitar la reclasificacion de |a plaza de Secretaria a Clase 17,
procediéndose por parte del Sr. Director General de Ordenacion del Territorio y
Administracion Local de la Junta de Castilla y Ledn, a dictar una resoluciéon de 16 de
febrero de 2016, desestimatoria (por segunda vez) de la reclasificacion de la plaza de
Secretaria a Clase 12, habiéndose presentado por parte de este Ayuntamiento recurso
potestativo de reposicion contra la citada resolucion, el cual ha sido desestimado
mediante Resolucion de fecha 26 de abril de 2016.

- Considerando que nada impide al Ayuntamiento iniciar un nuevo expediente y
proceder a solicitar de nuevo la reclasificacion del puesto de Secretaria a Clase 12,
sobre todo si se alegan nuevas circunstancias que no se han alegado en expedientes
anteriores. En esta nueva solicitud se alega, ademas de lo ya alegado en solicitudes
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anteriores, la Declaracion del Municipio de Arroyo de la Encomienda como zona de
gran afluencia turistica en su término municipal.

- Considerando lo establecido en el RD 1732/1994, de 29 de Julio, sobre provision de
puestos de trabajo reservados a Funcionarios de Administracion Local con Habilitacion
de caracter Nacional.

- Considerando que segun el art. 2 del citado RD 1732/1994, la competencia para la
clasificacion de los puestos de trabajo reservados a funcionarios de administracion
local es de la Comunidad Auténoma, en este caso de la Junta de Castilla y Leén.

- Considerando asimismo lo establecido en el art. 7 del citado RD 1732/1994, que
establece la posibilidad de que el puesto sea clasificado en una categoria superior a la
que le corresponderia, cuando se den unas circunstancias especiales (al margen de
que el criterio de poblacion se va cumplir en un breve plazo); circunstancias que,
segln la Memoria de Alcaldia, se dan en este caso, y siendo asimismo competencia
de la Junta de Castilla y Leén, a instancia de la corporacién local interesada, la
clasificacion;

VISTO el informe-propuesta emitido por la Secretaria municipal con fecha
12-mayo-2016, y de conformidad con el mismo;

Por ello, tal como dictamino favorablemente la Comisién Municipal de
Economia y Hacienda, en sesion celebrada el pasado dia 18 de mayo de 2016, se
propone al Pleno, la adopcion del siguiente ACUERDO:

PRIMERO.- Solicitar a la Junta de Castilla y Ledn la reclasificacion de la plaza de
Secretaria de este Ayuntamiento (lo que llevara consigo la clasificacion de la plaza de
Intervencion) en clase primera, de conformidad con lo expresado en la Memoria que
obra en el expediente y, todo ello, de conformidad con lo establecido en los art2 y 7
del RD 1732/1994 de 29 de Julio, siguiendo desempefiando el puesto de Secretaria el
actual titular con nombramiento definitivo, D. Carlos Rodriguez Fermoso.

SEGUNDO.-Comprometerse este Ayuntamiento a crear la plaza de Tesoreria
reservada a funcionarios de Administracién Local con habilitacion de caracter
nacional, Subescala Intervencion-Tesoreria.

TERCERO.-Dar traslado del presente acuerdo junto con la Memoria que obra en el
expediente a la Junta de Castilla y Ledn.

CUARTO.- Facultar al Sr. Alcalde-Presidente, para que adopte cuantas resoluciones
sean necesarias, para la ejecucion del presente acuerdo.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacién, se manifiesta:

- Por el Sr. Portavoz de C's, D. José Rafael Velasco: que van a rebatir las
justificaciones. Creen gue por poblacion no se tiene, pues alin no tenemos los 20.000
habitantes. Sobre la actividad urbanistica, se acaba de incorporar a la plantilla
municipal un Jefe de Area de Territorio y Servicios Urbanos, con lo que esta area esta
suficientemente cubierta; en cuanto al nuevo fundamento de ser Zona de Gran
Afluencia Turistica, no ve la relacion con la reclasificacion de la Secretaria.
Finalmente, manifestar que no estan muy de acuerdo con la actividad del Secretario
en los ultimos meses; no del Interventor, al que, por otra parte, se le hace poco caso
sobre lo que en muchas ocasiones refleja en sus informes. Votan en contra.

- Por el Sr. Portavoz del PP, D. José Antonio Otero: que cree que es de justicia, sobre
todo, si ponemos nuestro municipio en comparacion con otros que estan clasificados
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en 12 clase, también de menos de 20.000 habitantes y muchos menos que Arroyo.
Votan a favor.

- Por el Sr. Portavoz de SISEPA, D. Raul Garcia: que en septiembre ya se trajo esta
propuesta y votaron en contra y siguen las mismas circunstancias, por lo que vuelven
a votar en contra.

- Por la Sra. Portavoz del PSOE, D? Beatriz Fraile: ya el pasado 30 de septiembre,
este grupo votd a favor. Entendemos que la situacion no ha cambiado, bueno si, hoy
estamos mas cerca de los 20.000 habitantes. No entendemos las excusas que ponen
desde la Junta para denegarlo y en unos meses lo van a tener que conceder si o si,
pues llegaremos a los 20.000 habitantes. Votan a favor.

- Por la Sra. Portavoz de IPAE, D? M? Isabel Mansilla: que Arroyo es un municipio de
primera y sus funcionarios también; afiadiendo el Sr. Alcalde que hay municipios, y no
dos ni tres en Castilla y Leon que lo tienen; pero que sobre todo, volver a solicitar la
clasificacion, es por cubrir ya la Intervencion, que ha de salir a concurso para ser
provista con caracter definitivo, por un Interventor de Clase 12 y no miren solo a la
Secretaria, sino fundamentalmente a la Intervencion. Tiene el viernes proximo una
reunién con el Director General de Organizacion Territorial, no pudo asistir a la de la
vez anterior, por estar indispuesto ese dia y le dara cuenta de la nueva solicitud, pero
piensa que ahora se concedera.

Sometida a votaciéon la propuesta de la Presidencia, resulta aprobada por
mayoria, con 13 votos a favor y 4 votos en contra (de C’s y SISEPA).

P.16.06.06.- APROBACION PROVISIONAL DE LA MODIFICACION DE CREDITOS
N° 7/2016, MEDIANTE CREDITO EXTRAORDINARIO Y SUPLEMENTO DE
CREDITO.

Por la Presidencia se da cuenta de la siguiente propuesta.

Vista las solicitudes recibidas en el Area de Hacienda desde las Concejalias de
Territorio e Infraestructura y Deportes.

Vista la Resolucién de Alcaldia n® 366/2016 en la que se aprueba la liquidacion del
Presupuesto del Ayuntamiento de Arroyo de la Encomienda del ejercicio 2015 y que
presenta un remanente de tesoreria para gastos generales por un importe de
17.923.112,78€.

Vista de la Memoria suscrita por el Director del Area de Hacienda, de fecha 5 de mayo
de 2016, en cumplimiento de lo dispuesto en las Bases de Ejecucion del Presupuesto
para 2016.

Visto el estado numérico que presenta la Memoria antes citada.

Visto lo dispuesto en las Bases de Ejecucion 8* y 92 del Presupuesto 2016.

Considerando que lo reflejado en los estados numeéricos supone dotar de Presupuesto
a necesidades que beneficiaran el funcionamiento de los servicios municipales y, en
consecuencia, mejoraran el bienestar de todos los vecinos de Arroyo de la
Encomienda.

Visto el Informe de Intervencion n® 163_16 de fecha 12 de mayo de 2016.

Esta es una copia impresa del documento electronico (Ref: 534605 GRKR8-TCPRB-1FHTM 4C22A68D0OE78ED1CA55A5D8C3FBCFDEF96FCF370) generada con la aplicacion informéatica Firmadoc. El documento esta FIRMADO. Mediante el codigo de

verificacion puede comprobar la validez de la firma electronica de los documentos firmados en la direccion web: http:/sede-electronica.aytoarroyo.org/portalCiudadano/portal/verificarDocumentos.do




DOCUMENTO

Acta: P1606_27_Mayo

FIRMAS
OTROS DATOS

Cédigo para validacion: GRKR8-TCPRB-1FHTM

Fecha de emision: 28 de julio de 2016 a las 10:03:14
Péagina 9 de 24

IDENTIFICADORES

El documento ha sido firmado o aprobado por :
1.- Secretario General de AYUNTAMIENTO DE ARROYO DE LA ENCOMIENDA Firmado 07/07/2016 13:06
2.- Alcalde de AYUNTAMIENTO DE ARROYO DE LA ENCOMIENDA Firmado 07/07/2016 13:51

FIRMADO
07/07/2016 13:51

431500 € en

las siguientes aplicaciones

CREDITOS EXTRAORDINARIOS

Por ello, tal como dictamind favorablemente la Comisién Municipal de
Economia y Hacienda, en sesion celebrada el pasado dia 18 de mayo de 2016, se
propone al Pleno, la adopcién del siguiente ACUERDO:

PRIMERO: Aprobar provisionalmente el expediente de modificacion de créditos n°
7/2016 mediante Crédito extraordinario y Suplemento de crédito, por importe total de
las siguientes cantidades y en
presupuestarias y que se desglosa de la siguiente manera:

SEGUNDO: Modificar el Anexo de Inversiones y Financiacion conforme las
variaciones que experimenta el Presupuesto con las modificaciones recogidas en el
estado numeérico del epigrafe anterior.
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TERCERQO: Publicar este acuerdo en el Boletin Oficial de la Provincia y en el Tablon
de Edictos del Ayuntamiento durante el plazo de quince dias, a efectos de que los
interesados puedan presentar las reclamaciones que consideren oportunas para la
defensa de sus derechos entendiendo que si durante el plazo de exposicion no existen
reclamaciones el acuerdo se elevara a definitivo.

CUARTO: Una vez que este acuerdo tenga el caracter de definitivo, enviar una copia
del expediente a la Comunidad Auténoma y al Ministerio de Economia y Hacienda
(Servicio de Coordinacion con las Haciendas Territoriales) asi como publicar en el
Boletin Oficial de la Provincia y en el Tablén de Edictos del Ayuntamiento el resumen
por capitulos de esta modificacion presupuestaria.

QUINTO: Notificar la aprobacion definitiva de estos acuerdos al departamento de
Intervencion asi como a las Concejalias afectadas por dicha modificacion y a los
portavoces de los grupos municipales.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacién, se manifiesta:
- Por el Sr. Portavoz de C’s, D. José Rafael Velasco: que comparten varias de las
inversiones contenidas en el expediente y agradecen al Sr. Concejal de Hacienda que
se haya explicado con tiempo suficiente. Sin embargo vuelve a aparecer la basura
espacial y se vuelve a tirar del Remanente de Tesoreria (RT) para financiar este
nuevo expediente de modificacion presupuestaria, habiendo consumido ya 5.200.000
€ del mismo, por lo que se van a abstener.
- Por el Sr. Portavoz del PP, D. José Antonio Otero: que ellos han estado solicitando el
arreglo de diversas calles, pistas deportivas, se tiene viabilidad de poder hacerlo y RT,
son obras muy necesarias, adelante. No sabian que se iba a hacer un nuevo Parque,
pero se tiene dinero y sostenibilidad, por lo que votan a favor.
- Por el Sr. Portavoz de SISEPA, D. Raul Garcia: que de nuevo estamos ante una falta
de prevision suficiente a la hora de elaborar el presupuesto y se tira de nuevo del RT.
Seguimos encontrandonos de nuevo, con las previsiones o voces de alarma que
desde Intervencion se manifiestan a través de sus informes y a ellos les gustaria que
se fuera perfilando el Plan Econémico financiero que segun dichos informes, va a ser
necesario llevar a cabo. Votan en contra.
- Por la Sra. Portavoz del PSOE, D? Beatriz Fraile: se empieza a convertir en una
norma y no en algo puntual, como la palabra "extraordinario” indica. 5 meses, y ya
vamos por séptima modificacion del presupuesto, parece que persigamos batir un
récord. Se pide mas dinero, mayormente para obras que no estaban presupuestadas
y, salvo por las goteras que si pueden haber salido ahora en el Polideportivo La Vega,
ahora, en el mes de abril o mayo, nos damos cuenta que hoy la pista de Monasterio
esta mal, que tiene problemas de climatizacion, que no tiene vallas protectoras para el
deporte que alli se practica. Ahora vemos que tenemos que arreglar el cerramiento de
la pista cubierta de la calle Almendrera... Y me pregunto, cuando la oposicién les
propone, les comenta, les dice las deficiencias que hay en instalaciones, calles ...,
ustedes ¢qué hacen? ;Se tapan los oidos? Porque desde septiembre se les viene
diciendo que la pista de Monasterio tiene precisamente los problemas y deficiencias
que se van a arreglar ahora ¢;Por qué no se metid en presupuesto el pasado
diciembre? Este grupo, como ya viene diciendo en anteriores plenos, no esta de
acuerdo con recurrir sistematicamente a la modificacion de créditos y coger siempre
del mismo fondo, el remanente de tesoreria. Votamos no.
- Por la Sra. Portavoz de IPAE, D® M? Isabel Mansilla: que por parte del equipo de
gobierno se ha explicado suficientemente esta propuesta en Comision: en qué
momento y lugares se van a efectuar estas nuevas inversiones y no deja de ser la
Modificacién Presupuestaria, un instrumento para hacer frente a aspectos que van
surgiendo a lo largo del ejercicio. El Sr. Alcalde afiade que el RT esta para hacer este
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tipo de obras que se pueden anticipar y no hacer todas en 2019, justo antes de las
Elecciones.

Sometida a votacion la propuesta de la Presidencia, resulta aprobada por
mayoria, con 10 votos a favor, 5 votos en contra (de SISEPA y PSOE) y 2
abstenciones (de C’s).

P.16.06.07.- DACION DE CUENTA DE LA OBLIGACION DE SUMINISTRO DE
INFORMACION PRESUPUESTARIA 1ER TRIMESTRE DE 2016.

Por la Presidencia se da cuenta, de acuerdo y en cumplimiento de lo dispuesto
en la Orden HAP/2105/2012, de 1 de octubre, por la que se desarrollan las
obligaciones de suministro de informacion previstas en el articulo 6 de la Ley Orgéanica
2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera, de
que se ha realizado dicho suministro de informacion a través de la Plataforma del
Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas, Oficina Virtual para la
Coordinacion Financiera de las Entidades Locales.

De acuerdo con lo informado por Intervencion N° 152_16, de fecha 28 de abril
de 2016, sobre la obligacién trimestral de suministro de informacion, de los datos de
ejecucion presupuestaria referidos al primer trimestre del ejercicio 2016, resulta que el
Ayuntamiento de Arroyo de la Encomienda, se encuentra en situacion de
estabilidad presupuestaria, calculada conforme al Sistema Europeo de Cuentas.

El Pleno queda enterado.

RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA -

Por la Alcaldia se da cuenta de las Resoluciones de Alcaldia N° 2016/669 de
15 de abril de 2016, a la N° 2016/850 de fecha 12 de mayo de 2016, cuyo texto se ha
puesto a disposicion de todos los miembros de la Corporacion.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacion, no realizandose
manifestacion alguna.

El Pleno queda enterado.

Solicita permiso para ausentarse, haciéndolo seguidamente, el Sr. Concejal D.
Sarbelio Fernandez Pablos.

MOCIONES Y PROPUESTAS:

A) CONJUNTAS.

A.1.- Mocién proponiendo a D® Margarita Salas como candidata al premio
Princesa de Asturias de Investigacion Cientifica y Técnica.

El pasado 13 de mayo visito las instalaciones del Colegio que lleva su nombre, la Dra.
D& Margarita Salas. El motivo de dicha visita, fue la celebracion del décimo
aniversario de dicho Centro que ha sido y es, uno de los referentes de educacion
publica bilinglie de calidad en Arroyo de la Encomienda.
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Tanto en la pasada visita como en la que el 23 de junio de 2009 realiz6 la Doctora
Salas, hemos percibido un especial afecto y carifio entre D Margarita, la Comunidad
Educativa del Centro y el municipio de Arroyo de la Encomienda en general.

Como ya expreso el alcalde en su discurso de bienvenida, la Dra. Salas representa
valores que todos podemos defender independientemente de nuestros principios e
ideas politicas. Asi, el valor del trabajo y del talento, acreditado por el perfil académico
y de investigacion de Margarita Salas, asi como la demostracion de que toda inversion
destinada a Investigacion y Desarrollo, produce evidentes retornos a la sociedad,
como han puesto de manifiesto las patentes generadas por el trabajo de Margarita
Salas, son tan sdlo alguno de los muchos meritos que van unidos al nombre de
Margarita Salas.

Conocedores de la extensa hoja de reconocimientos que en su ambito ha recibido la
Dra. Salas, consideramos que es merecedora, dado su prestigio, del Premio Princesa
de Asturias, cuyo Reglamento establece en su articulo 4.1, quienes son los 6rganos
habilitados para solicitar el premio, en concreto:
“Los galardonados en las ediciones anteriores
Las personalidades e Instituciones invitadas por la
Fundacion
Las embajadas espafiolas
Las representaciones diplomaticas en Esparia
Los integrantes de los ocho jurados, siempre que las
candidaturas que presenten no opten al Premio en la categoria de cuyo jurado
ellos formen parte.
Oiras personalidades e instituciones de reconocido prestigio”

Considerando que, de todos los relacionados anteriormente, las Administraciones
Publicas de ambito territorial no somos competentes para solicitar dicho premio, si que
parece oportuno, que otras instituciones de reconocido prestigio tales como el propio
Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, la Universidad de Valladolid y la
Universidad Europea Miguel de Cervantes, soliciten el premio Princesa de Asturias, en
su categoria de investigacion cientifica y técnica, para la Doctora Dofia Margarita
Salas en la edicion del afio 2017,

Por tanto, en virtud de cuanto antecede y al amparo de los articulos citados al inicio de
la presente mocion, todos los grupos politicos solicitamos:

PRIMERO: Que desde el Ayuntamiento de Arroyo de la Encomienda, se elabore un
documento que recoja los principales meritos que justifican la candidatura de la Dra.
Salas al premio Princesa de Asturias en su categoria de investigacion cientifica y
técnica.

SEGUNDO: Que se inste al Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, la
Universidad de Valladolid y la Universidad Europea Miguel de Cervantes, a la
redaccion de un documento definitivo que soporte dicha peticion, en aras a poder ser
presentada la solicitud en el primer trimestre de 2017.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacion, se manifiesta:
- Por el Sr. Portavoz de C’s, D. Rafael Velasco: que él no conocia a D? Margarita
Salas y a raiz de la Conmemoracién del X Aniversario del Colegio y acto de homenaje
que se le organizo, investigo en internet su trayectoria tan importante en el campo de
la investigacion y después tuvo la oportunidad de poderla conocer personalmente el
dia del homenaje y pudo comprobar la gran humanidad y la humildad y sencillez con
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que hizo la descripcion de su figura profesional. Le da pena que no se reconozca
suficientemente esta personalidad y todo el apoyo que para ello pueda hacerse desde
el Ayuntamiento es poco y le encanta que el Ayuntamiento haya tenido esta iniciativa.
- Por el Sr. Portavoz del PP, D. José Antonio Otero: que por doble partida él esta
también encantado de la iniciativa, al tratarse de una personalidad en el mundo de la
investigacion y la Universidad, siendo ademas la Universidad Miguel de Cervantes, de
la que €&l es Secretario General, una de las instituciones que van a apoyar esta misma
propuesta que, en semejantes términos, se va a llevar el préximo viernes al Consejo
Universitario, en cuyo seno se tratara este tema. Muchos de los colegas doctores
universitarios, se asombran de que a dia de hoy, no haya sido aun premiada D?
Margarita Salas con este premio. Duda si podra llegarse a proponer en el primer
trimestre de 2017, que es cuando se hacen las nominaciones.

- Por la Sra. Concejal de SISEPA, D® Ménica Gonzalez: que desea agradecer a D?
Margarita Salas su visita al municipio y que nos contase personalmente su historia. Si
cree que seria muy conveniente realizar un informe exhaustivo de su trayectoria
profesional, que acompafiase a la solicitud.

- Por el Sr. Concejal del PSOE, D. Eduardo Vela: que desea confirmar y hacer suyas
las palabras del Sr. Portavoz de C’s, que tenia previsto expresar en el mismo sentido,
por lo que no las va a repetir, pero si desea también felicitar a la Directora del Colegio
Margarita Salas y a la Sra. Concejal de Educacion, por lo bien que estuvo organizado
el acto y reafirmarnos en lo manifestado en el sentido de que demasiado poco tiene
reconocido esta persona, para lo gue se merece.

- Por la Sra. Portavoz de IPAE, D M?® Isabel Mansilla: que simplemente desea aclarar
que surgi¢ una pequefia duda sobre su pertenencia al CSIC, pero se ha comprobado
que efectivamente no esta en sus organos directivos, si no ad honoren.

Sometida a votacion la propuesta de la Presidencia, resulta aprobada por
unanimidad de los presentes.

Se reincorpora a la sesion el Sr. Concejal, D. Sarbelio Fernandez Pablos.

A.2.- Mocién proponiendo la ampliacion de las lineas educativas del
nuevo Instituto de Educacion Secundaria de Arroyo de la Encomienda.

MOCION CONJUNTA POR LA QUE SE INSTA A LA JUNTA DE CASTILLA Y LEON
A DOTAR DE DIEZ LINEAS, ASI COMO DE BACHILLERATO AL INSTITUTO DE
EDUCACION SECUNDARIA DE ARROYO DE LA ENCOMIENDA PARA PODER
SATISFACER LA NECESIDAD EDUCATIVA DEL MUNICIPIO.

Los portavoces de los Grupos Politicos, INDEPENDIENTES POR ARROYO
DE LA ENCOMIENDA, PARTIDO SOCIALISTA OBRERO ESPANOL, SI SE PUEDE
ARRQYO, PARTIDO POPULAR Y CIUDADANQS, al amparo de lo dispuesto en el
articulo 97.3 del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de
las Entidades Locales, aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre,
asi como lo dispuesto igualmente en el articulo 78 del Reglamento Organico municipal
aprobado en sesion plenaria de 11 de febrero de 2008, presenta ante ese Pleno
Corporativo la siguiente MOCION:

En sesion plenaria celebrada en noviembre de 2015, los grupos politicos
firmantes de esta mocion, aprobaron por unanimidad la peticion a la Consejeria de
Educacién de la Junta de Castilla y Ledn, de ejecutar las obras de un Instituto de
Educacion Secundaria en el mandato 2015-2019.
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Las Gltimas noticias en este sentido y el compromiso de la Consejeria de
Castilla y Ledn para ejecutar dicha actuacién, al igual que la dotacién del quinto
Centro de Educacion Infantil y Primaria, merece el reconocimiento de este Pleno y
aplaudimos por ello la actuacion de dicha administracion.

No obstante lo anterior, el momento de poder decidir el perfil de la
infraestructura a construir, asi como la suficiencia dotacional de la misma, es ahora.
Por ello, conocedores de la intencion de construir un Instituto de Linea cuatro por
parte de la Junta de Castilla y Ledn, hemos de ser firmes en velar por la suficiencia de
la dotacion publica a construir, pues la prevision en cualquier construccion es esencial
de cara a garantizar la eficacia en el gasto publico destinado a la prestacion de un
servicio que alcanza la maxima importancia para todos los grupos politicos aqui
representados.

La peticion no es baladi. Actualmente, contamos con una poblacion escolar
entre 12 y 16 afos, esto es, alumnos de ensefianza secundaria obligatoria (ESO), de
900 personas. Si asumimos que cada aula ha de contar con un maximo de 30
alumnos en aras a garantizar unos estandares razonables de calidad en la atencion
educativa, observamos como la dotacion de cuatro lineas, esto es, cuatro aulas por
curso, es del todo insuficiente para satisfacer la demanda de educacién publica, cada
vez mas creciente en nuestra sociedad.

Justificamos, asimismo, nuestra peticion en nuestra estructura poblacional.
Actualmente, entre 0 y 11 afnos, existe una poblacion escolar de 3778 alumnos que
representa en torno a un 18% de nuestra poblacidn total, estructura poblacional
absolutamente singular en nuestra Comunidad Auténoma, que requiere de una eficaz
respuesta por parte de los poderes publicos.

Por tanto, la suficiente dotacion de espacio, permitira dar cobertura a todos
nuestros estudiantes y, ademas, garantizara su rentabilidad social en la medida en
que albergue también aulas para la ensefianza de Bachillerato, dando sentido a un
auténtico Instituto de Ensefianza Secundaria.

Se trata, en definitiva, no de reivindicar un lujo o un anadido mediante la
confrontacion, sino de poner sobre la mesa una realidad estadistica que requiere de
atencion y respuesta por parte de la Consejeria de Educacion de la Junta de Castilla y
Leon, de cara a satisfacer, por una parte, la necesaria dotacion de infraestructura
educativa para el futuro de nuestros adolescentes y, por otra, garantizar la eficacia del
gasto publico evitando que la construccion sea insuficiente y, por ende, haya de
ampliarse en el futuro mediante mas gasto publico.

Por tanto, en virtud de cuanto antecede y al amparo de los articulos citados al inicio de
la presente mocién, todos los grupos politicos solicitamos a la Junta de Castilla y
Ledn:

PRIMERO Y UNICO: Que el Instituto de Educacién Secundaria (IES) de Arroyo de la
Encomienda, de proxima construccion, cuente con un minimo de 10 aulas por curso
asi como la incorporacion de Bachillerato para dar cabida a la poblacion que ha de
utilizar un servicio tan basico y estratégico como es la Educacion Secundaria.

Lee la mocion la Sra. Portavoz de IPAE, al no tener el Secretario el texto
definitivo, por una averia en la fibra optica municipal, producida esta mafana.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacién, se manifiesta:
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- Por el Sr. Portavoz de C’s, D. Rafael Velasco: que con la propuesta de la Junta,
nuestros hijos que estan estudiando hoy en Valladolid, les sacamos del colegio donde
estan para venir a Arroyo y volver otra vez de nuevo a Valladolid, en bachillerato. Hay
que ser coherentes entre la ubicacion de los Centros educativos y los estudios a
cursar. Tiene sentido construir un unico |ES central, bien ubicado, para todo el
municipio, por lo que estiman que es totalmente congruente la mocion, votando a
favor.

- Por el Sr. Portavoz del PP, D. José Antonio Otero: que estamos hablando de un
Centro L10. Las mociones son mociones Yy ellos estiman que un L10 es muy grande y
tal vez ingobernable; pero de cara a negociar hay que pedir, por lo que van a votar a
favor.

- Por el Sr. Portavoz de SISEPA, D. Raul Nazario Garcia: que lo que se trae en esta
mocion, es fundamental para Arroyo. Hay una necesidad real de nuestros vecinos que
en el argumento de la parte expositiva esta muy bien reflejado. La necesidad es
palpable y la Junta de CyL ha de dar una solucion real, que hasta con un Centro L10
se queda corta. En todo caso, los técnicos de la Junta habran de dar la solucion. En
Primaria hay 30 alumnos por cada clase; en Bachillerato 35, con lo que sélo hay que
echar cuentas para ver la necesidad. Los vecinos quieren desarrollar su vida integral
en Arroyo y los nifios que van fuera a estudiar, quedan desarraigados al no
relacionarse con los demas nifios del municipio en el Centro escolar. Todo refleja el
tipo de vida de los vecinos que han venido a vivir a Arroyo. Hay un grupo de
ciudadanos que también estan luchando por esta reivindicacion, que son la Plataforma
por la Educacién publica y préximamente se presentara una PNL (Proposicion No de
Ley) en las Cortes de Castilla y Ledn sobre este tema del |IES de Arroyo y de otros
municipios como La Cistérniga, por lo que ruega a todos los que aqui estamos
representados y tienen a su vez representantes y Grupos Politicos en la Cortes, que
hablen con sus representantes mayores y les transmitan las necesidad de dar
respuesta a este problema. Estas plataformas han solicitado el apoyo de todos los
vecinos a nivel particular, incluso a personal del propio Ayuntamiento. Es necesario
hacer presion y presencia el dia que se trate esa PNL en las Cortes y que todo el
personal del Ayuntamiento y vecinos, vaya ese dia a apoyar en la puerta de las Cortes
esa propuesta.

- Por la Sra. Portavoz del PSOE, D? Beatriz Fraile: que como no puede ser de otra
manera, ellos estan de acuerdo con la mocion. El municipio necesita y pide un IES,
L10 y la Junta responde con un L3 o L4, que no es nada real para las necesidades de
Arroyo. Es verdad que un Centro L10 puede ser un poco ingobernable, pero tampoco
hay muchos municipios que hayan crecido en 10 afios un 800% como el nuestro.

El Sr. Alcalde manifiesta que ello l6gicamente también apoyan la mocién, es
cierto que no existe el L10 en ningln municipio, al menos de Castilla y Leon, pero
hemos de pedir, que es lo que tenemos que hacer y quienes gobiernan la Comunidad,
han de decidir y responder con un |ES potente y una solucion satisfactoria.

Sometida a votacion la propuesta de la Presidencia, resulta aprobada por
unanimidad de los presentes.

B) GRUPO SISEPA

B.1.- Mocion proponiendo modificacion de la Ordenanza Reguladora de
la Tasa por Utilizacion privativa y aprovechamientos especiales por la entrada
de vehiculos a través de las aceras, etc. (Ordenanza de Vados) con el objeto de
reducir el actual coste de dicha tasa y adecuarla en términos similares a los
municipios de Valladolid actuando principalmente en las Comunidades de
Vecinos que es donde se establecen los criterios gravosos.
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Por el Sr. Portavoz del Grupo SISEPA se presenta la mocién.

La ordenanza reguladora de los vados en el caso de Arroyo de la Encomienda
establece, para las entradas de vehiculos en garajes o cocheras de viviendas
particulares, en su apartado de “Comunidades de vecinos y viviendas plurifamiliares”,
una cuota fija de 7,35€ por metro lineal mas una cuota variable de 10,50€ por plaza de
aparcamiento. Esto es, sin establecer un limite del nimero de plazas.
En el caso de Valladolid, la ordenanza que regula esta misma tasa, Unicamente tiene
en cuenta la cuota fija resultante de la superficie de aprovechamiento sobre la acera,
sin considerar en modo alguno el nimero de plazas de aparcamiento aunque
clasificando las calles segun tres categorias.
Como se puede comprobar, nuestra Ordenanza ajusta el hecho impositivo a la
cantidad de vehiculos que puedan aparcar en cada garaje comunitario, y basicamente
se desentiende de la longitud en metros lineales de la entrada o paso de vehiculos.
De manera que tenemos conocimiento de comunidades de vecinos que en total llegan
a pagar un importe cercano a los 5.000 euros anuales, mientras que la misma
comunidad, en la zona mas cara (calle de primera categoria de mas de 10 metros de
anchura como por gjemplo en la calle Santiago) estarian pagando un total méaximo de
440,72 euros, sin tener en cuenta el nimero de plazas de aparcamiento. Esto es mas
de 10 veces lo pagado en Valladolid. Si tomaramos en cuenta la generalidad de la
ciudad y sus barrios, para una calle de tercera categoria y una puerta de entrada de
hasta cinco metros de anchura, la misma comunidad estaria pagando 135,76 euros.
Es decir, en Arroyo estariamos pagando hasta 35 veces mas que en Valladolid por el
mismo servicio, sin considerar por otra parte que en nuestro municipio siquiera
tenemos servicios como el de retirada de vehiculo.

Por todo ello SOLICITAMOS ante este pleno municipal:
1.- El desarrollo de los informes técnicos necesarios para evaluar el impacto en el
presupuesto municipal de la realizacion de una modificacion como la expuesta en lo
solicitado en el punto 2 de esta mocion.
2.- En base a los anteriores informes y previo debate en el pleno municipal,
solicitamos la modificacion de esta ordenanza estableciendo unos criterios similares
con el municipio de Valladolid para los casos aqui expuestos, con el objetivo de paliar
esta grave problematica para todos los vecinos.

Defiende la Mocién, el Sr. Portavoz, D. Raul Nazario Garcia Agudo.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacion, se manifiesta:

- Por el Sr. Concejal de C’s, D. Daniel Parra: que va a hacer una pregunta y es que se
iban a pedir unos informes técnicos al Interventor que dijo en Comisién que iba a
hacer lo imposible por traer antes del Pleno y no ha sido asi. D. Rall le expresa que si
que estan los informes en la documentacion para el Pleno. D. Daniel pregunta que
entonces, ¢ja qué se refieren los informes que se piden en la Mocion?; aclarando D.
Raul que los informes estan a disposicion de los Concejales en las documentacion del
Pleno, desde el dia 19 de mayo y hablan del impacto economico que esas medidas
pueden tener sobre la Hacienda municipal. D. Daniel manifiesta que pide disculpas y
que no ha visto los informes, por lo que cuando los vea, entonces opinaran. Mientras
tanto, han de abstenerse.

- Por el Sr. Portavoz del PP, D. José Antonio Otero: que sobre el tema de los Vados,
ha investigado diversas Ordenanzas de otros municipios y ha encontrado todo tipo de
regulaciones distintas a nivel regional. Hemos de ver el conjunto de la economia del
Ayuntamiento a la hora de examinar cualquier impuesto o tasa. No debe tenerse en
cuenta en abstracto, sin considerar por ejemplo lo que se paga en Valladolid o en
Arroyo por un coche. Haciendo la suma de lo que se paga por vado y lo que se paga
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por un Impuesto de Vehiculos medios, salimos ganando. El pago del vado medio o
normal, cree que no es excesivo y tal vez deban revisarse aspectos puntuales como
es el tema del numero de vehiculos que hay en cada garaje, pero nunca de la manera
que se solicita en la mocion. Ha cogido de los 5 tipos de coches que hay, el del medio,
de 12 a 16 Caballos fiscales y paga 84 € de Impuesto de Vehiculos; y el vado medio
normal, unos 36 €, en total 120 €, cuando en Valladolid, por lo mismo, se paga unos
140 €, por lo que estamos por debajo. En contra.

D. Raudl manifiesta que el objeto de una tasa, es regular un servicio, en este
caso la entrada y salida de coches a traves de aceras y en Arroyo se cobra ese
servicio y sin embargo no se presta el servicio, pues no se tiene el de retirada en caso
de que las entradas de vados se encuentren blogueadas; cosa que no pasa en
Valladolid. No se presta el servicio y sin embargo, se esta cobrando. El Sr. Alcalde
manifiesta que él tiene obsesion por disponer del Servicio de Grua de forma conjunta
con el de Valladolid, esperando que asi sea proximamente y si no es posible, lo
pondremos propio. En todo caso, en un afo, solo ha habido dos casos de necesidad
de retirada de un vehiculo aparcado en vado.

- Por la Sra. Portavoz del PSOE, D? Beatriz Fraile: el recibo de vado en las
comunidades de vecinos, evidentemente si solo se dice lo que paga la comunidad
suena desorbitado, pero habra que dividirlo por propietario para saber lo que le
corresponde a cada vecino al afio. En mi comunidad somos 63 propietarios y
pagamos 739,20 euros, no llega a los 12 euros por propietario/afio, no lo vemos
excesivo pero si es cierto que si no hay servicio de grua tampoco se deberia cobrar.
Vamos a votar a favor.

- Por la Sra. Portavoz de IPAE, D* M? Isabel Mansilla: que ha leido el informe de
Intervencion colgado desde el 19-mayo a disposicion de los Concejales en la
documentacion del Pleno. Habla de una repercusion brutal en lo que puede ser la
estabilidad presupuestaria de nuestro municipio, con lo que le hace gracia que una
veces los informes de los técnicos municipales se ponen por bandera y otras se pasan
por el forro pensamientos, cuando se esta hablando de unas cuantias que a nivel
individual, de familias normales, son pequefias. Todo servicio es mejorable y en esa
linea estamos todos trabajando, pero eso no invalidada lo que es la regulacion de los
vados y entrada de vehiculos a través de aceras. En contra.

D. Raull desea manifestar que ellos siempre piensan en la estabilidad
presupuestaria del Ayuntamiento y que de donde se podria tener la contrapartida,
podria debatirse, pero la sostenibilidad y estabilidad presupuestarias, ellos lo
consideran basico y siempre presente y por ello seguiran trayendo estas mociones,
pues hay cosas que son de delito.

Sometida a votacion la propuesta de la Presidencia, resulta rechazada por
mayoria, con 5 votos a favor, 10 votos en contra (de PP e IPAE) y 2 abstenciones
(de C's).

B.2.- Mocion proponiendo modificacion de la Ordenanza Reguladora de
Basuras.

Por el Sr. Portavoz del Grupo SISEPA se presenta la siguiente Mocion:

El municipio de Laguna de Duero y la ciudad de Valladolid, han eliminado esta
ordenanza y por lo tanto la obligacion de los ciudadanos de abonar la “tasa por el
servicio de recogida domiciliaria de basuras” para el presente afio de 2.016. En el
caso de Valladolid en su dia se considerd que se hacia efectiva al pagar el “impuesto
de bienes inmuebles”, en el que, por su alto valor historico, empezo a incluirse en
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dicho concepto. Lamentablemente, fue vuelta a introducir por un posterior gobierno
municipal y esto provoco que los vecinos la abonaran por duplicado.

En Arroyo de la Encomienda, sin embargo, los ciudadanos hemos asistido en
los ultimos anos, desde la valoracion catastral de nuestras viviendas en el afo 2.007,
a una subida del IBI de dos digitos en la mayoria de las anualidades. Asi, en el
periodo que transcurre desde el afio 2.008 al afio 2.013, el importe del pago del IBl se
incrementd en nuestra localidad una media del 15% anual. Sélo en el afio 2.014 se ha
contenido y para el presente afio de 2.016 se espera una ligera bajada del importe
final.

No obstante es un hecho que durante el afio de 2.015, nuestro ayuntamiento
ha incrementado el tipo del 0,4% al 0,52%, es decir un 30% de subida del tipo
impositivo para el Impuesto de Bienes Urbanos, por lo que este incremento del tipo
absorbera el grueso de la esperada bajada. Esto hara que muchos de nuestros
vecinos seguiran pagando recibos del IBl muy altos frente a sus posibilidades
economicas.

Por todo ello SOLICITAMOS ante este pleno municipal:

1.- En base a los informes emitidos por Intervenciéon para evaluar el impacto en el
presupuesto municipal de la realizacion de una modificacion como la expuesta en lo
solicitado en el punto 2 de esta mocién.

2.- En base a los anteriores informes y previo debate en el pleno municipal,
solicitamos la supresién de la citada “tasa por la recogida domiciliaria de basuras” al
igual que se ha hecho en los municipios indicados en la exposicion de motivos,
asumiéndolo abonado por la recaudacion del IBI, y teniendo en cuenta que en el caso
de arroyo, el impuesto del IBl que soportamos se puede considerar de un alto valor
histérico, tal como el propio catastro ha reconocido recientemente tomando esta
justificacion para llevar a cabo dicha supresion.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacion, se manifiesta:
- Por el Sr. Concejal de C's, D. Daniel Parra: que se tiene que desdecir de lo dicho
antes de que no habia recibido los informes. Le parece arriesgada esa disminucion de
ingresos y mas que como dice el Sr. Interventor en su informe, siendo estructurales,
quedandose mas con la disminucion de gastos que con la de ingresos. Votaran en
contra, pues ellos no son de la idea de proceder a la disminucion de cualquier tipo de
ingresos del Ayuntamiento, sino de decir que vamos a reducir 539.000 €.

D. Raul desea matizar como se procede a materializar las mociones que desde
la oposicion se formulan al Pleno. Estamos hablando de politica y no de cifras y
numeros concretos, aunque haya que tener en cuenta que hay que compensar esa
disminucién de ingresos, con disminuciones de gastos. Estamos hablando de si
realmente los vecinos de Arroyo tenemos que sufrir la carga fiscal que estamos
sufriendo, que es la mayor de la provincia de Valladolid. D. Daniel manifiesta que ellos
estan alineados en eso, pero hay una responsabilidad detras y disminuir ese importe
por ese servicio, de un golpe, no lo ve muy razonable. D. Raul le recuerda que en su
dia votaron en contra del incremento del tipo del IBl en un 30%; contestando D. Daniel
que le gustaria que esta propuesta fuera acompafiada de un estudio econdmico
exhaustivo; manifestando D. Raul que eso saldra del expediente que se tramite, si se
aprueba la mocion. D. Rafael Velasco manifiesta que ellos estan de acuerdo en bajar
las cargas, pero no suprimir de un golpe toda una tasa como la de basuras;
contestando D. Raul que el equipo de gobierno tendria que disminuir gastos, como los
600.000 € que se pagan de EMUVA, etc.; hacer una modificacion presupuestaria,
haciendo esa supresion de la tasa de basuras, en base a la reduccion de otros gastos
superfluos; contestando el Sr. Alcalde que esta claro que ademas, el propio D. Rall
dia cuales son esos gastos superfluos, claro.
- Por el Sr. Portavoz del PP, D. Joseé Antonio Otero: que estan a favor de bajar todo lo
que se pueda impuestos y en el tltimo afio, con su apoyo, asi se ha hecho, cuando en
otros sitios se estan subiendo y si no, esperen al proximo afio en Valladolid y otros
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municipios del Alfoz. Al margen de eso, nosotros hemos intentado bajarlos desde el
afio 1, y no hacer subidas. Esto que vemos en esta mocién, parece un acto de
sabotaje sobre la estructura economica municipal que, en la medida de lo posible,
ellos no lo van a permitir, en lo que puedan, ni ahora, ni nunca.

D. Raul manifiesta que la subida de las basuras y la trayectoria de éste, de

2011, a 2012, con una subida de mas del 50%; del 12 al 15, en algunos conceptos,
como ha sucedido con algunos locales, de casi el 700%, ha sido tan enorme y
desproporcionada, que alguna se tuvo que corregir por urgencia y eso si que es
sabotaje a las familias. Con respecto a otros municipios del Alfoz, esas subidas que se
estan planteando para afos proximos aqui las venimos sufriendo desde hace afios. D.
Jose Antonio contesta que no sabe si tienen los mismos servicios que en Arroyo, que
para nada puede calificarse de tercermundista, sino que es un municipio envidiado por
la calidad de sus servicios, en todo el entorno, pues asi lo oye por donde va y esas
subidas, las veran y sin tener los servicios de Arroyo. Si algo cuesta 1 € y sube a7, es
un 700%; pero para llegar a los 46 € anuales gue paga por tasa de basuras una
familia a lo largo de varios afios, no le parece que sea algo fuera de lo normal y
ademas, todavia es un servicio aun deficitario, al igual que el de transporte. No cree
que pueda quitarse este ingreso al Ayuntamiento de un golpe y considera que no es
gravoso para las familias cargar con una tasa de recogida de basuras de 46 €
anuales. D. Raul manifiesta que cuando habla de un 700%, se refiere a los locales de
determinada superficie que en un afio pasaron de pagar 88 €, a pagar 900 €. El Sr.
Alcalde manifiesta que se esta trabajando en revisar eso.
- Por la Sra. Portavoz del PSOE, D2 Beatriz Fraile: este grupo se ha mostrado siempre
a favor de aligerar la presion, la carga fiscal que soportan nuestros vecinos. Pero en
esta propuesta vemos dos errores: es facil compararse con Valladolid, estamos al lado
y nos identificamos y nos fijamos mas en la ciudad que en los municipios de nuestro
entorno (Laguna de Duero, Zaratan, Simancas ...), pero no podemos proponer la
supresion de la tasa de basuras como ha hecho Valladolid, porque no es verdad que
se haya suprimido, lo que se ha eliminado es la "retasa" que impuso el anterior equipo
de gobierno. Hemos visto el informe de Intervencion en el que se nos indica que el
Ayuntamiento dejaria de ingresar 539.000 euros, de llevarse a cabo esta propuesta de
supresion de la tasa. Pensamos que viendo el informe, ustedes harian un ejercicio de
responsabilidad y la retirarian, porque no solo son los 539.000 euros que deja de
ingresar, suponemos gue querran gue siga habiendo servicio de recogida; pues a este
medio millon de euros hay que sumarle los gastos que nos cobran por el servicio,
483.000 euros. De aceptar la propuesta, los ciudadanos perderian mas de un millén
de euros, y si decimos bien, perderian, porque con los impuestos pagamos limpieza y
arreglo de calles, pagamos la luz de las farolas, pagamos la reposicion de
contenedores, pagamos mantenimiento de jardines, y pagamos el servicio de recogida
de basuras, por citar algunos de los pagos que tenemos con nuestros impuestos.
Estamos a la espera de que se nos convoque para trabajar en la modificacion de las
tasas de recogida, el Ayuntamiento también tendra que elaborar la ordenanza que
regule el servicio como le pidio el Procurador del Comun. En ese momento, es cuando
tendremos que ver en cuanto se puede bajar la tasa y ver de qué modo rebajamos la
carga fiscal a los vecinos; pero la supresion no la vemos como opcion.

D. Radl manifiesta que ellos no quieren que se deje de prestar el servicio,
l6gicamente, sino que el dinero que cuesta y se cobra a los vecinos, salga de los
gastos superfluos, como el personal de EMUVA y la publicidad y propaganda. El Sr.
Alcalde manifiesta que D. Raul no lo entiende, pero sepan los vecinos que somos
deficitarios en un 60% aproximadamente en la actualidad en el coste del servicio de
basuras, con lo que ese déficit tradicional, lo cubrimos con los impuestos de todos. Se
empezo a subir la tasa en 2011, con el apoyo del PSOE vy si se quitase, se perderia
aun mas. Es cierto que se han comprometido a revisar determinados tramos,
especialmente en locales y asi se hara.
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- Por la Sra. Portavoz de IPAE, D* M? Isabel Mansilla: que ha de dar la enhorabuena
en esta ocasion a SISEPA, pues es la primera vez que ha conseguido aunar la opinion
de los demas Grupos Municipales. Han bajado la presion fiscal en un afio no electoral
y de un presupuesto de mas de 15 millones de euros, se ha rebajado un millon y eso
es un 6,66%. Todos tenemos claro que los impuestos son males necesarios, pero
sometidos a ajuste constante, para poder financiar los servicios que los vecinos
reciben. El servicio de basuras es de los mas deficitarios, no llegando a financiarse
mas que al 50% y le gustaria saber si partidos politicos de su misma cuerda, plantean
en Ayuntamientos que gobiernan iniciativas de este tipo y reducir impuestos, pues
realmente el Ayuntamiento de Cadiz, por poner un ejemplo, tiene la Plus valia en tipos
maximos (segun datos del MINHAP), cuando nosotros lo estamos rebajando. No sabe
como puede plantear estas mociones, mas que pensando en la economia doméstica y
no ver mas alla.

D. Radl contesta: ;sabe cuanto ha bajado el catastro el valor del suelo en
Arroyo en los ultimos afios? Un 57%; y de esa reduccion, a lo que pagan los vecinos,
se ha trasladado un 10%; replicando el Sr. Alcalde que asi es, pero desea hacer una
matizacion linglistica: y es que se dice en la mocion que “el IBI destaca por su alto
valor histérico”, cuando querra decir “por su histérico alto valor”.

D. Eduardo Vela desea preguntar que si esta mocién hubiera salido adelante,
¢la unica forma de aplicarlo seria la modificacion de los presupuestos? El Sr. Alcalde
contesta que deberia ser desde la modificaciéon de las Ordenanzas y eso se tiene en
cuenta a la hora de aprobar los presupuestos, en septiembre-octubre.

Sometida a votacion la propuesta de la Presidencia, resulta por mayoria, con 2
votos a favor y 15 votos en contra (de C’s, PP, PSOE e IPAE).

C) GRUPO SOCIALISTA.

C.1. Mocion sobre la creacion de Mesa de Seguimiento a las mociones
aprobadas en Pleno.

Por la Sra. Portavoz del Grupo Socialista, se presenta la siguiente Mocién:

Las mociones que se vienen presentando en sesion plenaria por parte de los
grupos de la oposicion, y también del equipo de gobierno, son el instrumento
primordial para hacer efectivas las funciones de control y fiscalizacién, asi como una
critica propositiva de los grupos municipales que conformamos la oposicion. Este
ejercicio garantiza el debate y la calidad democratica de la institucion, genera
confianza y demuestra transparencia en el servicio que presta a los ciudadanos.

Cuando las mociones son aprobadas, se convierten en un acuerdo cuyo
cumplimiento debe garantizar la Alcaldia. Recordemos que la normativa vigente, entre
otras funciones, le atribuye hacer cumplir los reglamentos y ordenanzas municipales,
ejecutar y hacer cumplir los acuerdos del Ayuntamiento... Pero lamentablemente, no
ejecutar las mociones que han sido aprobadas en pleno, es ya una practica bastante
habitual de los gobiernos locales, también de éste.

Cuando los acuerdos plenarios son tenidos en cuenta y se cumplen, se
convierten en un acto responsabilidad y coherencia politica, y sobre todo, en un acto
de respeto hacia los ciudadanos. No queremos que las mociones aprobadas en pleno
queden reducidas meramente a aparecer en un acta. Cumplir con lo aprobado supone
eficacia en la gestiéon puablica, rentabilizando, de este modo, el trabajo de todos los
grupos municipales en beneficio del interés general.
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Por ello, el Grupo Municipal Socialista en el Ayuntamiento de Arroyo de la
Encomienda somete a votacion la siguiente MOCION para aprobar los siguientes
ACUERDOS:

Que con cada mocién aprobada se inicie un expediente de tramitacion
administrativa que garantice la viabilidad economica y juridica de la propuesta
planteada en cada mocién. Si no es viable, que se expida un informe tecnico
argumentando la no viabilidad y que se presentara en el siguiente pleno.

Que se cree una Mesa de Seguimiento de Mociones para controlar su
cumplimiento. La mesa de seguimiento estara integrada dentro de la junta de
portavoces y formada por los mismos miembros, con una periodicidad de reunion
bimestral.

Que el Equipo de Gobierno emita un informe, semestralmente, dando
cuentas sobre el grado de cumplimiento de las mociones aprobadas en los plenos. Un
informe que especifique el grado de ejecucion de la mocion, las gestiones realizadas y
su resultado, las actuaciones emprendidas, y en su caso, los motivos para su no
cumplimiento.

Que las mociones aprobadas en pleno se incluyan en el Portal de
Transparencia.

Defiende la Mocion la Sra. Portavoz, D® Beatriz Fraile Barios.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacion, se manifiesta:
- Por el Sr. Portavoz de C's, D. Rafael Velasco: que también ellos lo han detectado y
por ello, en el apartado de ruegos y preguntas, suelen preguntar sobre su
cumplimiento. En la Diputacién han presentado una mocion en este mismo sentido y
creen que es bueno. Hoy por ejemplo, volveran a preguntar sobre como va el tema de
la retransmisién de los plenos. A favor.
- Por el Sr. Portavoz del PP, D. José Antonio Otero: que la primera parte del acuerdo,
le preocupa. Cree que ese seguimiento deberia hacerse en primer lugar, por quien la
presenta. Imaginen que un Grupo plantea 50 mociones en un pleno. Para ello, habria
que hacer nuevas contrataciones de personal. Le preocupa por ello el contenido de la
mocion y entiendan que tienen el corazon partido, por lo que se abstienen.
- Por el Sr. Portavoz de SISEPA, D. Rall Garcia: que desea recordar que en los
ultimos plenos ellos han hecho también énfasis en las mociones que son aprobadas y
después olvidadas. A favor.
- Por la Sra. Portavoz de IPAE, D? M? Isabel Mansilla: que en la exposicion de motivos
hay una serie de cuestiones no correctas y ruega que el Secretario le corrija si no esta
en lo cierto. Decir gue cuando las mociones son aprobadas, se convierten en acuerdo
cuyo cumplimiento ha de garantizar la Alcaldia, cree que no es exactamente asi, pues
una mocién no es un acuerdo. Lo que apuntaba el Sr. Portavoz del PP, viene a aludir
a lo que se dice, de gue cumplir lo acordado es muestra de eficacia. Estan de
acuerdo en algunas ideas, pero consideran que no se utilizan las herramientas
existentes, pues los Grupos tienen acceso en todo momento a Firmadoc para poder
comprobar cuando se inician los expedientes. No hay problema en plantear dacion de
cuentas en Junta de Portavoces, donde se puede debatir con fluidez, pero no estan de
acuerdo en la excesiva burocratizacion de estas cuestiones y si se empiezan a
plantear mesas de trabajo, etc., no tenemos infraestructura y sobre todo, funcionarios
que puedan soportar esa carga de trabajo, con lo que no pueden aceptar la mocion;
afiadiendo el Sr. Alcalde que dejando claro que en Junta de Portavoces, si se dara
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cuenta de lo realizado sobre cada mocion aprobada. D? Beatriz manifiesta que, en
definitiva, eso es lo que se pide.

D. Daniel manifiesta que no es la primera vez que el Sr. Otero dice que cuando
se trae una mocion, debe traerse con estudios economicos, etc. Le gustaria saber que
mociones trae el Sr. Otero valoradas. Ellos intentan traerlas en la medida de lo
posible, pero los funcionarios son quienes tienen la cualificacion para dar contenido
legal y economico a sus mociones. D. Jose Antonio Otero contesta que si en algun
momento lo ha dicho, es porque se ha dado cuenta de que no lo venia haciendo bien.
Cuando las ha traido sin valorar, se ha dado cuenta de su error y tal vez por ello no
haya salido adelante. Si es necesario hacer una mediana valoracién aungue no con
todo detalle.

D. Eduardo Vela ruega al Portavoz del PP, su argumentacién no la ha
entendido, volviendo a explicar el Sr. Otero que le gusta el formato y que se puedan
revisar, ver como se han ejecutado, etc. El primer punto es el que ve complicado,
pues a veces se puede cargar con demasiada carga de trabajo a las personas que
han de tramitar estos temas que ademas, se pueden mal utilizar. D. Eduardo le invita
a que lea detenidamente la mocién y mas que entorpecer, estima que se agiliza.

El Sr. Alcalde manifiesta que si leemos las Bases del Presupuesto, cuando las
mociones impliquen incremento de gasto o disminucién de ingresos, han de venir
informadas por Intervencion. Todos tienen razén, pero esto viene asi ya regulado.

Sometida a votaciéon la propuesta de la Presidencia, resulta rechazada por
mayoria, con 7 votos a favor, 8 votos en contra (de IPAE) y 2 abstenciones (de PP).

RUEGOS Y PREGUNTAS.

Concedida la palabra a los miembros de la Corporacién, se formulan las
siguientes:

- Por el Sr. Concejal de C's, D. Daniel Parra Fraile:

1) Que simplemente ruega que se respete lo previsto en el Articulo 46.2 de la
LBRL, en cuanto a que en los plenos ordinarios, la parte dedicada al control de los
demas organos de la Corporacion debera presentar sustantividad propia y
diferenciada de la parte resolutiva, debiéndose garantizar de forma efectiva en su
funcionamiento y, en su caso, en su regulacion, la participacion de todos los grupos
municipales en la formulacion de ruegos, preguntas y mociones.

- Por el Sr. Portavoz de C’s, D. José Rafael Velasco Rivero:

1) Como esta el tema de la retransmision de los Plenos; informando el Sr.
Secretario, a peticion del Sr. Presidente, que esta para fiscalizacion, el expediente de
contratacion, para convocar la correspondiente licitacion.

- Por el Sr. Concejal del PP, D. Luis Carlos Esteban Fernandez:

1) En la C/ Tratado de Tordesillas, lindando al N° 53, hay una parcela que
ruega que se limpie, por el alto contenido de hierbas que ofrecen peligro de incendio,
plagas, etc. El Sr. Alcalde toma nota.

2) Desea transmitir la queja de los vecinos de la C/ Principe de Asturias, frente
al Jardin Botanico, de que alli se almacenan los aparatos de jardineria y limpieza de
VALORIZA y producen mucho ruido. Ruega que se compruebe si estas maquinas
pasan ITV y estan debidamente mantenidas. D® Rocio de Fuentes contesta que los
vehiculos no aparcan alli, sino que se ponen en marcha al inicio de cada dia y también
vacian alli los restos de la barredora. Ella no habia tenido quejas al respecto, aunque
conocia las diferencias del vecino. Comprobara el tema de las ITV.
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3) En la C/ Tratado de Tordesillas, N° 53, ruega que se revise la forma de
aparcamiento, en un solo lateral. D. Juan Carlos Presa manifiesta que va a revisar la
zona de esa curva, pues cree que puede tener razon y ofrecer peligro, pues los
vecinos aparcan donde no deben.

4) Vuelve a insistir sobre el tema del pago del vado del aparcamiento publico
junto a la iglesia de La Vega. No es de recibo que se le cobre a quien no lo tiene que
pagar, el Arzobispado, rogando se proceda a la devolucion por cobro indebido. A
peticion del Sr. Presidente, por el Sr. Secretario se informa que por Tesoreria se ha
informado que se procedera al a devolucion de oficio, por cobro indebido, pero atin no
se ha procedido a ello.

- Por el Sr. Concejal de SISEPA, D. Raul Nazario Garcia Agudo:

1) Pide a todos los miembros del Ayuntamiento que apoyen la iniciativa popular
de la Plataforma por la Educacion Puablica en Arroyo de la Encomienda que se esta
llevando a cabo a través de internet y se publicite, con la recogida de firmas de apoyo
en change.org.

2) En cuanto a la Seguridad Vial en el entorno del Colegio Kantic@, ruega
establecer un paso de cebra elevado, justo frente a la puerta principal del colegio. Es
algo totalmente necesario. D. Juan Carlos Presa contesta que asi esta previsto y
hacerlo en verano, una vez terminado el curso.

- Por el Sr. Concejal del PSOE, D. Ramén Ruiz Ruiz:

1) La proposicion no de ley presentada por Podemos en las Cortes de Castilla y
Leon, sobre el IES de Arroyo, ha sido apoyada también por el PSOE y se esta en ello.
Pero hasta que no avance un poco mas la tramitacion y se sepa las fechas en que
sera tratada, no se sabe cuando ir alli a apoyarla, cosa que se sabra cuando pase por
Comision.

- Por el Sr. Concejal del PSOE, D. Eduardo Vela Garcia:

1) Como va el tema de las Plazas de parking del Centro de Salud de Sacyl. El Sr.
Alcalde contesta que al poco de hablar del tema con el Gerente del Area de Salud de
Valladolid Oeste, se abrio el aparcamiento del Centro de Salud de nuevo al publico en
media hora. El tema de los coches esta en marcha y por la cantidad de trabajo que
hay en el Ayuntamiento auin no se ha podido llevar a cabo. Se va a hacer. D. Eduardo
pregunta también por el tema de la adecuacion del local para la Asociacion ADECyL;
contestando el Sr. Alcalde que se le dijo al Consejero que el acondicionamiento del
local lo haria la Junta y esta buscando presupuesto.

- Por la Sra. Portavoz del PSOE, D? Beatriz Fraile Bafios:

1) Rn relacion con el contrato de celaduria adjudicado a la empresa OSGA,
pregunta como esta el tema de los trabajadores, qué planteamientos tiene, qué va a
pasar a partir del 30 de junio en que termina el plazo de suspension del inicio de
ejecucion del contrato. El Sr. Alcalde contesta que se ha celebrado una reunion entre
los técnicos municipales, con el Secretario y el Interventor municipales, en la que se
ha concluido que no subrogarse en el personal, supone un incumplimiento de los
pliegos, ademas de otros aspectos asi mismo incumplidos. Se le hizo saber asi a
OSGA, se paralizo la ejecucion y la intencién es resolver el contrato si estos aspectos
no se solucionan y volver a sacar de nuevo el contrato, prorrogando mientras tanto el
anterior.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, el Sr. Alcalde da por concluida la
sesion, siendo las 19,09 horas, de todo lo que, como Secretario, doy fe.

EL PRESIDENTE EL SECRETARIO
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